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Degisik Yontemlere Gore Siirmemis Ust Kanin ve | s
Premolarlarin Toplam Genigliklerinin Saptanmasi o

Yrd. Dog. Dr. Hiisamettin OKTAY*  Dr. Abdiilvahit ERDEM**  Prof. Or. Umit GAZILERLI***

OZET

Bu caliymada siirmemis kanin ve kiiciik azilarin toplam genisliklerinin saptanmasinda
kullanilan Staley ve Hoag, Moyers, Gazilerli ve Tanaka-Johnston yontemleri 16 erkek ve 34 kiz
gocuguna ait periapikal film ve model ol¢iimleri iizerinde incelendi. Gergek degerler ile tahmini
degerler arasindaki eslestirilmis t testi degerleri Gazilerli'nin tahmin tablosu ile Staley ve
Hoag'in sekiz formiiliine gore yapilan tahminlerde biyometrik olarak onemsiz bulunmustur. Sta-
ley ve Hoag'in dort formiilii ile Moyers ve Tanaka-Johnston yontemlerinde ise t degerleri 6nemli
seviyede bulunmug olup bu yontemlerin toplumumuz i¢in kullaniimasinin 6nemli klinik prob-
lemlere sebep olabilecegi sonucuna variimigtir.

LB ot

Anahtar Kelimeler : Kanin genigligi, Premolar genigligi

SUMMARY

Prediction of the Sum of the Unerupted Maxillary Canine and Premolar Widths According
to Different Methods.

In this article, four prediction methods, Staley-Hoag, Moyers, Gazilerli, Tanaka-Johnston,
estimating the sum of the unerupted maxillary canine and premolar widths were studied on the
measurement of periapical films and orthodontic casts of 16 males and 34 females. Paired t
values between the sums of the actual and estimated widths of the canines and premolars were
found statistically insignificant in Gazilerli's method and Staley-Hoag's eight formulas, and were
found statistically significant in the others. It has been concluded that the use of the predic-
tion methods in which t values are significant may cause important clinical problems.

Key Words: Canine width, Premolar width.

Ortodontik tedaviye erken karisik diglenme do- Daimi kanin ve kiicik azilarin heniiz sirmedigi
neminde baslamak icin son yillarda artan bir egilim var- bu donemde yapilacak bir islem, bu dislerin mesio-dis-
dir (5, 10). Bu dénemde yapilacak bir inceleme ortodon- tal genisliklerini en dogru sekilde tahmin etmektedir.
tisti seri gekim, sirme rehberligi, yer koruma ve yer Bu amacgla birgok calisma yapilmistir (1, 4, 8, 8—12,
kazanma gibi koruyucu tedavi yontemlerine yonelte- 18-21, 23).

cegi (1) icin, ileride qu5mﬂas| muhtemel olan ortodon- Siirmemis kanin ve premolariarin genisliklerini
tik dizensizliklerin erken .donefnlde'dfjrdur.ulmflsma yar- tahmin i¢in kullanilan yontemler su sekilde siniflandi-
dimci olur (4) Ancak' bir klmlkt;l'mr), d!§l_erm ve dis nlabilir (5,9, 11, 18, 20, 21):

gruplarinin biiyiikliikleri hakkinda bilgi sahibi olmaksizin
yeterli bir tan1 ve tedavi plani yapmasi miimkiin degil-

: 1— Black (2)'in tablolan gibi antropometrik 6l-
dir (16).

ciimlerden yararlanma,

* Atatiirk Univ. Dis Hek. Fak. Ortodonti Anabilim Dali Ogretim Uyesi.
** Atatiirk Univ. Dig Hek. Fak. Ortodonti Anabilim Dali Ogretim Uyesi.
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8 Oktay, Erdem, Gazilerli

2— Sirmemis diglerden cekilen filimler iizerinde
Ol¢iim yapma,

3— Siirmiis diglerin 6lciimlerinden yararlanarak
olusturulmugs denklemlerden yararlanma,

4— Siirmiis dislerin genislikleri ile sirmemis dis-
lerin filmlerinden elde edilen 6l¢iimlerden yararlanma.

Siirmemis dislerin boyutlarinin tahminleri ilk
olarak Black'in ortalama mesio-distal genislik tablolan
kullanilarak yapilmigtir (5, 21). Ancak bireyler arasinda-
ki degisimler nedeniyle bu uygulama klinikte pek ba-
sarih olamamistir (5, 21).

Sirmemis dislerin genisliklerini tahmin etmek
icin periapikal filmlerde 6iciim yapilmasini ilk olarak
Nance (15) ortaya atmistir. Daha sonra Cohen (3)
filmlerdeki goriintii biiyiimesi icin diizeltme faktorii
iceren bir olciim metodu gelistirmistir. Goriintiideki
biiyiimenin yani sira, sirmemis dislerin rotasyonlu ol-
masi ve film ¢ekimindeki hatalar bu y6ntemin de uy-
gulanabilmesini giiclestirmektedir.

Bazi arastiricilar da agizda ilk siiren daimi disle-
rin boyutlan ile sirmemis kanin ve kiictik azilarin bo-
yutlari arasinda iligki arastirmiglardir. Bunlardan Mo-
yers (14) alt dért daimi kesici disin mesio-distal genis-
likleri toplami ile alt ve iist daimi kanin ve kiiciik azi-
larin  genislikleri toplami arasinda bir iliski bulmusg
ve dogrusal regresyon denklemi araciligiyla tahmin tab-
lolari olusturmustur. Ancak Moyers (14) tablolarini
olusturdugu ornekler ve regresyon denklemi hakkinda
herhangibir agiklama yapmamistir. Giivenilirligi siip-
heli olmasina ragmen (17), film ¢ekimini gerektirmemesi
ve kolayca uygulanabilmesi nedeniyle Moyers tablo-
lari ortodonti Kliniklerinde yaygin olarak kullanilmakta-
dir (17,21).

Tanaka ve Johnston (21) 506 kisilik bir 6rnek
iizerinde c¢alisarak Moyers tablolanni incelemislerdir.
Sonugta alt kesicilerin toplam boyutu ile iist kanin ve
kiictk azilarin genislikleri toplami arasinda pozitif bir
iliski (r =0,63) buldular. Ayrica giiniimiizde yaygin
olarak kullanilan yontemlerden belki de en hizli ve ko-
layimi (5) gelistirdiler. Bu yénteme gore iist kanin ve
premolarlarin toplam boyutunu saptamak icin alt ke-
sicilerin mesiodistal genislikleri toplaminin yarisina
11 mm ilave edilir.

Gazilerli (8) ideal kapamg gosteren elli Tirk ¢o-
cugu iizerinde Moyers tablolarini inceledigi aragtirma-
sinda, alt kesicilerin toplam boyutu ile iist kanin ve kii-
¢ik azilarin toplam boyutu arasinda diisiik bir pozitif

iliski (r =0,48) bulmus ve kendi olusturdugu regres-
yon denklemine gore Tirk ¢ocuklan i¢in Moyers tab-
lolan olusturmustur.

Bir kisim arastiricilar da (10, 18—20) hem siir-
miis diglerin genigliklerini hem de siirmemis dislerin
filmlerdeki boyutlarimi kullanarak bazi tahmin yontem-
leri gelistirdiler. Bu arastiricilardan Staley ve Hoag (18)
coklu regresyon denklemi kullanarak daimi iist kanin
ve kiicik azilarin toplam boyutunu hesap eden bazi
formiiller gelistirdiler. Bu formiilleri kullanarak ger-
¢cek boyuta ¢ok yakin tahminde bulunduklanni ve iist
cene icin tahmini deger ile gercek deger arasindaki
korrelasyon katsayisinin 0,85—0,96 arasinda degistigini
bildirmislerdir. Ancak saptayamadiklart bazi riedenler-
den dolay: kizlarda korrelasyon katsayisinin daha dii-
siik oldugunu belirtmektedirler.

Bu calismada amacimiz iist kanin ve kiicik azi-
larin mesio-distal genisliklerini tahmin eden Staley ve
Hoag (18), Tanaka ve Johnston (21), Moyers (14) me- -
todlan ile Gazilerli'nin (8) Tiirk gocuklan igin olus-
turdugu  Moyers tablolarimi  karsilastirmak  ve
toplumumuza en uygun olan yoéntemi belirlemeye ca-
ligmaktir.

GEREC VE YONTEM

Bu calisma  Atatiirk Universitesi, Dis Hekim-
ligi Fakiiltesi Ortodonti Anabilim Dalt arsivinden alinan
16 erkek ve 34 kiz gocuguna ait model ve periapikal
filmler iizerinde yapilmigtir. Daimi kanin ve kiigiik azi-
larin hem tahmini hem de gercek genisliklerinin saptan-
masindaki kolaylik agisindan 6rnegimizin daimi dis-
lenmede olmasi diisiiniilmiis olup, 6rnek seciminde ka-
panis iligkisi nazara alinmamistir.

Secilen bireylerin agi ortay teknigi ile cekilmis pe-
riapikal grafileri ve ortodontik modelleri incelemeye alin-
di. Model ve filmler iizerindeki tiim dl¢iimler 0,1 mm ye
kadar hassas dl¢ebilen bir kompas ile yapildi. Filmlerde
saél ve sol kanin ve kiigik azi diglerinin en genis mesi-
odistal genislikleri ol¢iildii. Rotasyon gosteren disle-
rin filmleri ile hatali ¢ekilmis olan filmler aragtirma dig1
tutuldu. Buna bagh olarak Staley ve Hoag formiillerin-
de 6rnek sayimiz bazi formiillerde farkh oldu.

Ortodontik modelde ise iist sag ve sol orta kesi-
ciler, kanin ve kiiciik azi disleri ile alt dort kesicinin
mesio-distal genislikleri 6l¢iildii. Olgiilen diglerde:

~ Ciiriik, kink veya aginma sebebiyle mesiodis-
tal yonde madde kayb: olmamasina,




— Dislerin tamamen siirmiis olmalarina,

— Mesial ve distalde herhangibir restorasyon olma-
masina,

— Higbir konjenital- defekt veya deformasyon ol-
mamasina dikkat edildi.

Olgiim hatasinin incelenmesi amaciyla film ve mo-
deldeki dis 6lgiimlerinden ii¢c hafta sonra gelisi giizel or-
nekleme tablolari araciligi ile 15 6rnek segildi. Bu or-
neklerde, ilk dlgiimler aynen tekrar edilerek her iki ol-
¢iim arasinda fark olup olmadigi eslestirilmis t testi
aracihigi ile incelendi. iki 6lgiim arasinda fark olmadigi
tesbit edildikten sonra incelemeye devam edildi.

Kiz ve erkek ¢ocuklar i¢in bulunan degerler Sta-
ley ve Hoag (18)1n olusturduklari formiillere (Tablo 1)
uygulanarak her formiil i¢in tahmini degerler hesaplan-
di.

Kanin ve Premolarlarin Geniglikleri 9

Dort yonteme gore bulunun tahmini degerler
ile kanin ve kiigiik azilarin gercek genislikleri toplami
arasindaki iliski, eslestirilmis t testi ile incelendi.

Tiim biyometrik islemler Sinclair ZX81 marka bil-
gisayar ile yapildi. '

BULGULAR
Staley ve Hoag (18)'in gelistirdikleri herbir for-
miile gore bulunan tahmini degerler ile her formiilde
kullanilan 6rneklerin gercek degerlerinin dagilim genis-
ligi, ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 2 ve
3'de verilmistir.

Gergek degerlerle formiille hesaplanan tahmini
degerler arasindaki iligkiyi inceleyen elestirilmis t tes-
tine iliskin sonuglar da Tablo 4'de gosterilmistir. Buna
gore t degerleri Staley ve Hoag (18)'in dordiincii ve se-

Tablo 1. Staley ve Hoag Formiilleri

1.Formil 5x; (1,350) + 4x| (0.541) + 3x| (0,621)+2,993 =
g 2. Formil 5x; (1,263) + 3x| (0,638 + 1 (0,580) +2,475 =
P 3. Formiill 5x (_1,294) + 4x| (0475) + 1) (0,758) +2412= . :
= 4. Formiil 3% (0,725) + ,4x (0,925) + |5x (0,884)+2331= ¥
E il =2 [oX
3 5. Formiil 14x (0603) + ,5x (1,221) + L1 (0,614)+3,092=
6. Formil 3x (0,459) + |5x (1,624) + 1 (0,360) + 3,066 =
7.Formil 5x) (1,050) + 3x| (1,153) + 1, (0488)+0,181=
= 8. Formil 5x; (1,247) + 4x; (0,682) + _1) (0,374) +4,169 = \
',:c: 9. Formil 5x; (1,202) + 4x, (0440) + 3x| (0,959) +1,589 =
E 10. Formil (3x (0471) + |5x (1,372) + | 1 (0,471)+3,679=
11. Formiil (4x (0,295) + |5x (1,673) + |_1 (0,294) +5435=
12. Formiil 13x (0,198) + |4x (0442) + |5x (1,563)+5,298=
NOT: Dis numaralarinin yanindaki x isareti ol¢iimiin filmden yapildigim gostermektedir. i

kizinci formiillerinde 0,05 seviyesinde; yedinci ve doku-
zuncu formiilerinde 0,001 seviyesinde biyometrik ola-
rak onemli, diger formiillerde ise 6nemsiz bulunmustur.

Alt Kkesicilerin toplam genisliklerine gore, Mo-
yers (14) ve Gazilerli (8)'nin tablolarindan tahmini de-
gerler bulundu. Yine Tanaka ve Johnston (21)'un yon-
temine gore iist kanin ve kiiciik azilarin toplam genis-
likleri hesaplandi.

Besinci ve onbirinci formiiller disinda kalan diger
formiillerin tiimiinde tahmini genislik gergek genislikten
daha kii¢iik hesabedilmistir.

Moyers (14), Gazilerli (8) ve Tanaka ve Johns-
ton (21) metodlarinda sag ve sol genedeki kanin ve
kiigik azilar ayn ayri degerlendirilmedigi igin arastir-
mamizda sag ve sol taraf 6l¢iimlerinin ortalamas: alindi.

Ust kanin ve kiicik azilarin gergek genislikleri
ile Moyers (14), Gazilerli (8), Tanaka ve Johnston (21)
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10 Oktay, Erdem, Gazilerli

Tablo 2. €.aley ve Hoag'in Formiillerine Gére Hesapla Bulunan Ust Kanin ve Kiiciik Azilarin
Tahmini Toplam Genisliklerinin Dagilimu.

Formiil Minimum Maksimum Ortalama Standart Ornek
No Deger Deger Sapma Sayisi
1 19,902 23,413 21,353 1,17 13
2 19,674 23,363 21,477 1,069 14
3 20,060 23,023 © 21,297 1,035 13
4 19,289 22,974 21,153 1,143 13
5 20,412 23,276 21,651 1,017 ! 13
6 20,213 22,755 21,375 0,974 13
7 18,635 24,224 20,669 1,381 29
8 19,082 24,311 20,772 1,189 30
9 18,767 24,341 20,551 1,350 27
10 19,478 23,643 21,056 1,171 26
11 19,614 23,722 21,106 1,087 27
12 19, 359 23,594 20,994 I 1,109 27

Tablo 3. Staley ve Hoag'in Tahmini Degerlerinin Karsilagtinlmasinda Kullanilan Gergek
Degerlerin Dagilimi.

Formiil No: Minimum Maksimum Ortalama Standart Ornek

Deger Deger Sapma Sayisi
1. ve 3. For. i¢in 20,3 23,5 21,531 1,028 13
2. Formiil i¢in 20,3 23,5 21,529 0,988 14
4, 5, 6. For. icin 19,7 229 21,538 0,941 13
7. Formiil i¢in 18,8 25,2 21,152 1,517 29
8. Formiil i¢in 18,8 25,2 21,133 1,493 30
9. Formiil i¢in 18,8 25,2 21,159 1,569 27
10. Formiil i¢in 18,3 24,2 21,100 1,310 26
11. Formiil i¢in 18,3 24,2 21,074 1,294 27
12. Formiil igin 18,3 24,2 21,089 1,289 27

yontemlerine gore saptanan tahmini degerlere ait dag-
TARTISMA

im genigligi, ortalama ve standart sapma degerleri de
Tablo 5'de verilmistir.

Gergek degerler ile bu ydntemlere gore yapilan
tahminler arasindaki farklarin dagilimi da Tablo 6'da
gosterilmistir. Tablodan da anlagitacagi gibi her ii¢ yon-
temde toplam tahmini genislik, gercek genislikten daha
biiyiik saptanmustir. Moyers (14) ile Tanaka ve johns-
ton (21) metodlarinda t degerleri 0,001 seviyesinde
onemli, Gazilerli (8)'nin tahmininde ise dnemsiz bulun-

mustur.

Seri ¢ekim teshis ve tedavisinin gelisimi ile birlik-
te, klinikgiler kanisik dislenmedeki hastalarda siirme-
mis kanin ve premolarlarin mesiodistal kron geniglik-
lerini tahmin eden metodlarla ilgilenmeye baslamislar-
dir (20). Ancak tahmin metodlarinin hig birisi arzu edil-
digi kadar kesin degildir (14, 19). Bir klinik¢i bir tahmin
metodunu kullandigi zaman yaklasik ne kadar hata yap-
tugim bilmek ister. Hata nisbeti kii¢iik olan metodlar di-
gerlerine tercih edilmelidir (19). Bu amagla pekgok ¢a-
hsma yapilmistir (1, 4, 5, 8—-12, 18—21, 23).
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Tablo 4- Ust Kanin ve Kiiciik Azilarin Gercek Genislikleri Toplami Ile Staley ve Hoag'in
Formiillerine Gore Hesapla Bulunan Degerler Arasindaki Farklann Dagilimi.

Formiil Minimum Maksimum Ortalama Standart Ornek t
No Deger Deger Sapma Sayis1 | Degeri
1 —1,292 1,161 0,178 0,632 13 1,016
2 —1,120 1,126 0,051 0,620 14 0,310
3 —1,205 1,041 0,233 0,730 13 1,153
4 —0,643 1,083 0,386 0,486 13 2,863*
5 —0,914 0,686 -0,112 0,528 13 0,766
6 —0,942 1,221 0,164 0,558 13 1,057
7 —0,956 2,252 0,483 0,707 29 3,675%**
8 —0,679 2,320 0,361 0,738 30 2,685%
9 —0,670 2,552 0,608 0,705 27 4,482%**
10 —2,056 2,618 0,044 0,882 26 0,254
11 —2,178 2,427 -0,032 0,915 27 0,183
12 —2,361 2,696 0,095 0,983 21 0,501 L

NOT: Eksi degerler tahmini degerin daha biiyiik oldugunu géstermektedir. * p << 0,05; .. [
*¥% p < 0,001 :

Tablo 5- Moyers, Gazilerli, Tanaka ve Johnston Yontemlerine Gore Saptanan Tahmini
Degerler lle Gercek Degerlerin Dagilimi.

Tahmin Minimum | Maksimum | Ortalama | Standart | Ornek p 2
Yontemi Deger Deger Sapma Sayisi
Moyers % 75 19,40 24,30 22,276 0,988 50 ) f‘
Gazilerli 19,74 22,80 21,457 0,650 50 -
Tanaka ve Johnston 19,85 24 22,212 0,862 50 |
Gergek Deger 18,55 25,2 21,242 1,258 50 ]

Tablo 6- Ust Kanin ve Kiigiik Azilann Gercek Geniglikleri Toplami ile Moyers, Gazilerli, Tanaka
ve Johnston Yontemlerine Gore Saptanan Degerler Arasindaki Farklann Dagihmi.

Tahmin Minimum | Maksimum | Ortalama Standartw Ornek| t

Yontemi Deger Deger Sapma | Sayisi |Degeri ‘
Moyers % 75 —3,25 1,80 —1,034 0,946 50 |7,727%*x*
Gazilerli —2,56 2,96 —0,215 | 0,947 50 (1,60
Tanaka ve Johnston —3,20 1,85 —0,970 0,931 50 |7,368%¥*

NOT : Eksi degerler tahmini degerin daha biiyiik oldugunu belirtmektedir. *** p < 0,001
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Sunulan bu ¢aligmada dort arastiricinin yontemi
incelenip toplumumuza en uygun ve hata nisbeti en dii-
siik olan yontemin tesbiti amaglandi. Ciinkii bazi arasti-
ricilar tarafindan bir toplum icin olusturulmus norm de-
gerlerinin diger bir toplumda farkh sonuglar verebilece-
gi ileri siriilmiistiir (4, 7-9, 11, 22, 23).

Lavelle (13) ile Garn ve arkadaslan (6) birbirini
takip eden nesillerde dis biiyiikliigiinde artisa egilim ol-
dugunu belirtmislerdir. Bu goriisten hareketle bazi aras-
tiricilar (12, 21) meveut tahmin ydntemlerinin birgo-
gunun yaklasik 20 yil veya daha Once alinan mater-
yale dayanilarak olusturuldugunu ve bu sebepten tek-
rar gbzden gecirilerek yeni sabitler olusturulmasinin
geregini belirtmislerdir. .

Staley ve Hoag (18), formiillerinin olusturulma-
sinda uzun kon teknigi ile c¢ekilmis periapikal filmleri
kullanmiglar ve formiillerini kullanacak kisilere de bu
sekilde alinmig filmlerin kullanilmasini tavsiye etmis-
lerdir. Fakiiltemiz Oral Diagnoz Bilim Dalinda periapikal
grafiler aci1 ortay teknigi ile ¢ekildigi icin arastirmamiz-
da uzun kon teknigi ile ¢ekilmis grafiler kullanamadik.
Yine 0,01 mm ye kadar hassas olcen kompas yerine
0,1 mm ye kadar hassas 6l¢ebilen bir kompas kullanmak
zorunda kaldik. Erkeklere ait sadece bir fermiilde es-
lestirilmis t degeri 0,05 seviyesinde 6nemli bulunmus-

.tur. Kzlardaki bir formiilde 0,05, iki formiilde ise 0,001

seviyesinde eslestirilmis t degeri onemli bulunmustur.
Bu durum kullanilan filmlerdeki ¢ekim metodunun fark-
Il olmasina ve ol¢iimlerin daha az hassas olmasina bagh
olabilecegi gibi; Staley ve Heag (18)'in sebebini izah
edemedikleri ancak tahminlerin kizlarda erkeklerden
daha az kesin oldugu seklindeki bulgular (18—20) para-
lelinde ii¢ formiilde t degerinin 6nemli ¢ikmis olabile-
cegi kanaatindeyiz.

Staley ve Hoag (18)'in dort formiilii disinda ka-
lan  sekiz  formiilde gercek  degerlerle tah-
mini degerler arasindaki fark biyometrik olarak 6nem-
siz bulunmustur. Onemsiz bulunan formiillere ait 6rnek-
lerimizdeki farklarin ortalamalar, Staley ve Hoag (18)'-
in bulgulan ile benzerlik gostermektedir. Farklarin
ortalamasina gore sadece besinci ve onbirinci formiiller-
de tahmini deger gercek degerden ¢ok az bir fazlahk
gostermis olup, diger formiillerde tahmini degerler daha
kiigiik tiir.

Staley ve Hoag (18)'in formiillerinde ayni boyut
¢ farkh denklem ile hesaplanabildiginden degiskenle
rin secimine olanak ®aglar. Ornegin birinci premola-
rin filmdeki goruintiisii iyi degilse, kanin ve ikinci pre-

morlarin filmdeki olciimii ile orta kesicinin model
olciimii kullanilarak siirmemis dis genislikleri tahmin
edilebilir. Yine kanin ve premolarlarin filmdeki ol¢iim-
leri kullanilarak daimi kesici disler sirmeden dnce veya
siirerlerken bir tahminde bulunabilir (18, 20). Halbuki
Movyers (14), Gaziledi (8), Tanaka ve Johnston (21)
metodlar1 gibi bircok metodlar siirmiis daimi dislere ih-
tiyag gosterirler. Ayrica Staley ve Hoag (18)'a gore iist
sag ve sol kanin ve premolarlar mesiodistal genislik iti-
bariyle oldukga simetrik olduklari icin, bir taraf icin
yapilan tahmin ¢ok az bir farkla diger taraf i¢in de kul-
lanilabilir. Bu durum ozellikle ¢enenin bir tarafi igin iyi
kayit alinamadigi veya zaman ve emek israfindan kaginil-
dig1 zaman 6nem kazanir (18).

Arastirmamizda Moyers (14)'in 6nerisine uyularak
0,75 giiven seviyesindeki tablolari kullanildi. Bu tablo-
lara gore yapilan tahminlerin ortalamasi gercek degerle-
rin ortalamasindan daha biiyiik bulunmustur. Diger bir
ifade ile Moyers tablelari iist kanin ve kiigiik azilarin top-
lam genisliklerini daha biiyiik tahmin etmektedirler. Bu
bulgumuz, Kaplan ve arkadaslari (12), Zilberman ve ar-
kadaslari (23) ile Gardner'in (5) bulgulari ile uyum gos-
termektedir. Gergek degerler ile Moyers tablosuna gore
yapilan tahminler arasindaki eslestirilmis t degeri 0,001
seviyesinde bile ¢ok onemli bulunmustur. Bu sonuca
gore Moyers'in s6z konusu tablosunun kullanimasmin
klinik agidan biiyiik sakincalar doguracag) soylenebilir.
Bulunan farkliigin incelemenin yapildigi ve tablolarin
olusturuldugu toplumlar arasindaki farkhliktan kaynak-
landig) diisiiniilebilir.

Nitekim ayni metodu kullanarak Tiirk ¢ocuklan
icin Moyers tablolan olusturan Gazilerli (8)'nin regres-
yon denklemine gore yapilan tahminlerimiz ile gercek
degerlerimiz arasindaki fark biyometrik olarak onem-
siz bulunmustur. Gazilerli (8)'nin ¢aligmasinda farklar
ortalamasi 0,00 bulunmus iken bizim ornegimizde
—0,215 bulunmustur. Yani tahmini degerler ortalama-
si biraz daha biiyiiktir. Burada t degerinin onemsiz
cikmasi, Tiirk ¢cocuklari i¢in ayri norm degerleri olustu-
rulmasi gerektigi seklindeki goriisii (7, 8, 9, 22) dogru-
lar niteliktedir.

Tanaka ve Johnston (21) metoduna gore yapilan
tahminlerde de ortalama tahmini degerler gercek deger-
lerden daha biiyiik bulunmus olup; hesap edilen esles-
tirilmis t degeri de biyometrik olarak ¢ok onemli bu-
lunmustur. Tahmini degerin daha biiyiik oldugu seklin-
deki bulgumuz Kaplan ve arkadaslari (12) ile Gardner'-
in (5) bulgulari ile paralellik gostermektedir. Buldugu-
muz bu sonuca gore Tanaka ve johnston metodunun




da toplumumuza uygulanmasinin 6nemli klinik prob-
lemler doguracagi kanaatindeyiz.

Burada bir hususu da agiklamakta fayda goriiyo-
ruz. Bazi klinikgiler tahmini genisligin gercek genislik-
ten daha biiyiik olmasini arzu etmektedirler (1). iste
bu sebeple Moyers de 0,75 seviyesindeki tahmin tablo-
larini tavsiye etmistir (14). Bishara ve Staley (1) daha
kiiciik tahminde bulunmaktan kagminan klinikgilere tah-
mini degere bir standart hata degeri ilave etmeyi tavsiye
etmektedirler. Bu goriisten farkh olarak Kaplan ve arka-
daslari (12) tahmini degerin gercek degerden kiigiik ol-
masinin daha konservatif bir klinik yaklasimla sonug-
landigini, halbuki daha biiyiik tahmini degerlerin yer ih-
tiyacini abarttigini ve gereksiz c¢ekimle sonuclanabile-
cegini ifade etmislerdir.

YARARLANILAN KAYNAKLAR

1- Bishara, S.E. and Staley, R.N.: Mixed Dentition
Mandibular Arch Length Analysis: A Step-by-
Step Approach Using the Revised Hixon-Oldfather
Prediction Method, Am. J. Orthod. 86: 130-135,
1984.

2- Black, G.V.: Descriptive Anatomy of the Human
Teeth, ed 4, Philadelphia, S.S. White Dental Mfg.
Co. 1897, p. 16 ""As Quoted'' Tanaka, M.M. and
Johnston, L.E.: The Prediction of the Unerupted
Canines and Premolars in a Contemporary Ortho-
dontic Population, J.A.D.A. 88:798-801, 1974.

3- Cohen, M.L: Recognition of the Developing
Malocclusion, Dent. Clin. North Am. 6: 299-311,
1959 "As Quoted" Staley, R.N., Shelley, T.H.,
and Martin, J.F.: Prediction of Lower Canine and
Premolar Widths in the Mixed Dentition. Am.J.
Orthod. 76: 300-309, 1979.

4- Ferguson, F.S., Macko, D.J., Sonnenberg, E.M.
and Shakun, M.L.: The Use of Regression Cons-
tants in Estimating Tooth Size in a Negro Popu-
lation. Am.J. Orthod. 73:68-72, 1978.

5- Gardner, R.B.: A Comparison of Four Methods of
Predicting Arch Length. Am. J. Orthod. 75: 387-
398, 1979.

6- Garn, S.M., Lewis, A.B., and Walenga, A.: Eviden-
ce For a Secular Trend in Tooth Size Over Two
Generations. J. Dent. Res. 47: 503, 1968. "As
Quoted" Gardner, R.B.: A Comparison of Four
Methods of Predicting Arch Length. Am. J. Ort-
hod. 75: 387-398, 1979.

7- Gazilerli, U.: Ankara Bolgesi Cocuklarinda Bolton

Kanin ve Premolarlarin Geniglikleri 13

Oranlar:. A.U. Dis Hek. Fak. Derg. 4: 1-9, 1977.

8- Gazilerli, U.: Sirmemis Ust Kanin ve Premolerlerin
Toplam Boyutunun Septanmast. A.U. Dis Hek.
Fak. Derg. 7:9-16, 1980.

9- Gazilerli, U. ve Berberoglu, Y.: Dogrusal Regres-
yon Denklemi Araciligiyla Alt Kanin ve Premoler-
lerin Boyutunun Saptanmasi. A.U. Dis Hek. Fak.
Derg. 6: 31-40, 1979.

10- Hixon, E.H. and Oldfather, R.E.: Estimation of
the Sizes of Unerupted Cuspid and Bicuspid Teeth.

Angle Orthod. 28: 236-240, 1958.

11- Ingerval, B. and Lennartsson, B.: Prediction of
Breadth of Permanent Canines and Premolars
in the Mixed Dentition. Angle Orthod. 48: 62-69,
1978.

12- Kaplan, R.G., Smith, C.C., and Kanarek, P.H.: An
Analysis of Three Mixed Dentition Analyses. d.
Dent. Res. 56: 1337-1343, 1977.

13- Lavelle, C.L. B.: Seculdr Trends in Different Ra-
cial Groups, Angle Orthod. 42: 19-25, 1972.

14- Moyers, R.E.: Handbook of Orthodontics, ed 3,
Year Book Medical Publisher, Chicago-London,
pp. 369-378, 1979.

15- Nance, H.Y.: The Limitations of Orthodontic
Treatment: 1. Mixed Dentition Diagnosis and Tre-
atment, Am.J. Orthod. and Oral Surg. 33: 177-
223,1947.

16- Richardson, E.R. and Malhotra, S.K.: Mesiodistal
Crown Dimension of the Permanent Dentition of
American Negroes. Am. J. Orthod, 68: 157-164,
1975.

17-Sampson, W.J. and Richards, L.C.: Prediction of
Mandibular Incisor and Canine Crowding Changes
in the Mixed Dentition, Am. J. Orthod. 88:47-63,
1985.

18- Staley, R.N. and Hoag, J.F.: Prediction of the Me-
siodistal Widths of Maxillary Permanent Canines
and Premolars. Am. J. Orthod. 73:169-177, 1978.

19- Staley, R.N. and Kerber, P.E.: A Revision of the
Hixon and Oldfather Mixed-Dentition Prediction
Method. Am. J. Orthod. 78:296-302, 1980.

20- Staley, R.N., Shelly, T.H., and Martin, J,F.: Pre-
diction of Lower Canine and Premolar Widths in
the Mixed Dentition, Am. J. Orthod. 76: 300-309,
1979.




R
["‘T 14 Oktay, Erdem, Gazilerli
-
bd . , .
21- Tanaka, M.M., and Johnston, L.E.. The Predic- . Permanent Canines and Premolars in Early Mixed

3 tion of the Size of Unerupted Canines and Premo- Dentition, J. Dent. Res, 56: 911-915, 1977.
E ! lars in a Contemporary Orthodontic Population,
b J.A.D.A. 88: 798-801,1974.
— : Yazisma adresi: Yrd. Dog¢. Dr. Hiisamettin OKTAY

’ 22- Ugur, T.: Siirekli Dislerin Mesio-Distal Boyut-

Atatiirk Universitesi
Dighekimligi Fakiiltesi
Ortodonti Anabilim Dal:

23- Zilberman, Y., Koydumdjisky-Kaye, E., and Var- ERZURUM
mdon, A.: Estimation of Mesiodistal Width of

larimin Saptanmasi, 1.U. Dis Hek. Fak. Derg. 9:
105-143, 1975.

<
[T

-

PR—

O B

‘ J_

d

1
9
M

-
£ - S

A




